CorNELIU COPOSU $I REZISTENTA
PRIN INTELIGENTA POLITICA

Dieu ne nous a pas ordonné de vaincre,
mais de ne pas étre vaincus
Claudel

Multumesc autorului si domnului Ion-Andrei Ghera-
sim, presedinte executiv al Fundatiei Corneliu Coposu,
pentru invitatia de a scrie cuvantul introductiv al acestei
carti. E o onoare, dar si o provocare, cdci aparent trebuia
facuta o alegere intre vocea obiectivitatii si cea a unei ire-
presibile subiectivitati. Pand la urma am lasat cele doua
voci sd coabiteze, fard insa a se confunda. Nu I-am cunos-
cut personal pe Corneliu Coposu, dar am avut sansa sa
citesc despre domnia sa chiar inainte de decembrie 1989
in cartea de memorii a lui Nicolae Carandino, care fusese
publicata in exil in 1986 cu titlul ,File de Istorie”. Fara
aceasta marturie a lui N. Carandino, fara multi altii de la
care am receptat diverse marturii si analize, fara martu-
riile despre experientele carcerale din familia mea, acest
mic eseu nu putea exista. Am sa amintesc aici numai
cateva nume, cerandu-mi iertare celor pe care i-am uitat:
Doina Alexandru, Ana Blandiana, Ion-Andrei Gherasim,
Dan Grigore, Gh. Gussi, Paul Lazdrescu, Dan Pavel, Ioan
Stanomir, Vladimir Tismaneanu, Tudor-Calin Zarojanu.

,,Corneliu Coposu sub lupa Securitatii” este o carte
pe cat de curajoasa, pe atat de actuald. Cu cat vremurile
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sunt mai tulburi, cu atat avem mai mare nevoie de
cunoasterea trecutului pentru a intelege incotro ne
indreptam. Regimurile totalitare de ieri, tentatiile tota-
litare de azi stiu bine ca o conditie necesard a nasterii
Omului Nou este ignorarea trecutului. $i trecutul insusi
e ambivalent: vrem sd ne aducem aminte numai de anu-
mite lucruri. Identitatea unei comunitati e data chiar de
aceasta Intoarcere interesata spre trecut: impreuna deci-
dem ce vrem sa valorizam, implicit si ce vrem sa uitam.

Tocmai acest impreuna se cristalizeaza in jurul unei
memorii comune, adica a unor evenimente din trecut si
a unor personalitati. Personalitdtile sunt acelea care pot
incarna valorile comune. Dupd caderea comunismului,
Corneliu Coposu era un candidat ideal pentru a intra in
panteonul unei memorii nationale In acelasi timp innoite
si regdsite. Dar tocmai din acest motiv, la aparitia sa pe
scena publicd, a fost primit cu un cat se putea de ostil foc
de intampinare din partea statului care nu dorea sa se
decomunizeze.

,Utopicul” era luat in serios

In 1990, principalul , defect” al fostilor detinuti poli-
tici, mai ales al celor care participau la lupta politica, era
cd doreau sa dea ei Insisi sens suferintei lor si In gene-
ral memoriei crimelor comunismului. Prin prezenta lor
activa dupa 1989, acesti adevdrati supravietuitori ne-au
dat elementele care ne ajutd sa intelegem mai bine cum
au traversat perioada totalitard, nu numai ce pret au pla-
tit, ci si de ce.

Documentele prezentate in aceastd carte doresc sa
reconstituie modul cum privea Corneliu Coposu istoria
si realitatea in care trdia. Marea majoritate a publicului
cititor nu poate consulta zecile de volume din diversele
arhive constituite ca parte a activitatii represive impo-
triva sa. Volumul de fata ne oferd sansa nu a unei sinteze,
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ci a unei necesare selectii care il ajutd pe cititor parca sa
asculte nemijlocit vocea celui care era unul dintre cei mai
supravegheati romani. O voce a arhivelor, adicd o voce
in mare parte epuratd administrativ de dramatismul
contextului. Dar asta, paradoxal, ne ajutd sa intelegem
continutul ideatic al mesajului pe care il transmitea Cor-
neliu Coposu. Un mesaj care, asa cum vom sublinia si
mai jos, era transmis cu constiinta cd va fi captat in viitor.
Este unul dintre motivele pentru care aceasta carte este
diferita de marea majoritate a celorlalte studii care utili-
zeaza materialul radioactiv continut intre copertile dosa-
relor Securitdtii si in general in documentele produse de
statul totalitar. i nu era usor de gasit justa masura intre
supra-interpretarea documentelor si riscul de a restitui,
impreund cu adevdrul acestora, si minciuna intrinsecd
intentionalitatii legate de contextul producerii lor.

Sigur ca aceasta metoda raspunde tocmai naturii
specifice a confruntdrii intre omul Coposu si institutia
Securitdtii ca parte a Partidului-Stat. E o reusita dato-
ritd atitudinii victimei violentei totalitare in raporturile
sale cu agentii represiunii. Aceasta atitudine este in cen-
trul problematicii literaturii concentrationare. Dar aici
vorbim mai ales despre momente de dincolo de zidul
inchisorii. Romania comunista insasi este inchisoarea in
care traieste Corneliu Coposu dupa ce este , eliberat” din
inchisoarea propriu-zisa. i alege sa nu evadeze pentru
cd are o misiune. O misiune si o atitudine imposibile
de inteles, absurde chiar din perspectiva autoritatilor
comuniste, care-l si numesc ,, Utopicul”.

Dar, asa cum o vedem foarte bine pe parcursul acestei
cdrti, acest ,utopic” era luat foarte in serios de Securitate.
Asta o vedem prin complexitatea si persistenta supra-
vegherii de panad la ultima arestare din 12-15 decembrie
1989. Securitatea, ca forta represiva a regimului, dorea
cu cateva zile inainte de caderea regimului sa stie nu
numai ce face Corneliu Coposu, ci si ce gandeste, intr-un
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moment in care realitatea geopolitica facea improbabila
supravietuirea la putere a lui Nicolae Ceausescu. Fos-
tul detinut politic era deci luat in serios, dar imposibil
de inteles de cei care il anchetau: atitudinea sa venea
dintr-un registru si dintr-o lume inaccesibile mental
agentilor respectivi. Totusi, el era destul de bine cunos-
cut incat Securitatea sa stie cd, dupa iminentele schim-
bari, Coposu va avea un cuvant de spus. $i a avut.

Statura anticomunistului de cursa lunga

Din 1947, Coposu a devenit o victima a represiunii
unui stat in curs de sovietizare. Dar tocmai asta 1i per-
misese sd priveascd de la inceputul perioadei comuniste
direct in ochii Securitatii si, dincolo de ea, in ochii unui
Partid-Stat aflat In permanentd impostura. Dupa 1989,
statul care reusise atata timp sa guverneze prin frica se
vedea in pozitia de a-i fi lui fricd. Nu mai putea recurge
la fel de usor la violenta pentru ca adevarul imposturii
si al crimelor sale sa nu fie spus. Atunci a atacat medi-
atic credibilitatea celor care puteau spune acest adevar.
Prin pozitia sa de presedinte al PNTCD, dar si prin atitu-
dinea de dinainte de 1989, Corneliu Coposu era probabil
cel mai mare pericol pentru cei identificati chiar de el ca
fiind ,,criptocomunisti”. lar criptocomunistii renuntasera
chiar si la partidul comunist, dar nu puteau renunta la
lupta pentru conditionarea memoriei colective a perioa-
dei comuniste. Aceastd luptd va deveni singura lupta ide-
ologica semnificativa din viata noastra politica dupa 1990.

Rostirea postcomunista a adevarului represiunii era
numai o conditie necesard, nu si suficienta pentru depa-
sirea memoriei institutionale si colective a comunis-
mului ceausist. Aceste adevaruri trebuiau puse la baza
constructiei unei noi comunitati politice, iar asta cerea
existenta unor vectori politici. Corneliu Coposu, alaturi
de cativa alti reprezentanti ai partidelor istorice, era
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unul dintre foarte putinii care puteau converti credibil
legitimitatea morald de supravietuitor al represiunii in
legitimitate politica.

In consecints, nu numai statutul sdu de victima a vio-
lentei statale devine o miza politica in sine, ci in general
statutul de victima al fostilor detinuti politici devine tinta
atacurilor mass-media controlate de putere. Aceasta iden-
tificase pericolul revenirii reprezentantilor unei elite ce
fusese decimata tocmai pentru ca era o amenintare poten-
tiala la adresa elitei statului comunist. La nivelul conduce-
rii Frontului Salvarii Nationale, care reusise sa transforme
literalmente peste noapte structurile statului comunist in
structuri ,revolutionare”, era cunoscut ,,cazul” Coposu.
Toate mijloacele mediatice si institutionale ale statului
sunt deci mobilizate incd din ianuarie 1990 pentru a-1
ataca, minimiza, ironiza, calomnia, ameninta etc. pe Cor-
neliu Coposu. Ardtand astfel cd in continuare il luau in
serios. Aceste atacuri nu erau de tip politic, ci erau impo-
triva memoriei unei altfel de elite, a unui alt tip de om
politic si de partid, impotriva memoriei unei alte Roma-
nii. Atunci incepe un razboi imagologic asupra trecutului
recent care continud sub diverse forme si azi.

Principalele sale coordonate sunt insa diferite. Memo-
ria suferintelor indurate de detinutii politici din vremea
comunismului face parte din memoria colectivd, chiar
dacd este departe de a primi locul care i se cuvine in
mitologia nationald. In 1990, propaganda oficiald impo-
triva detinutilor politici si a unor dizidenti anti-FSN
distingea Romania intre celelalte state in care regimul
comunist tocmai cdzuse si in care, in mod logic, victi-
mele fostului regim erau oficial onorate, nu calomniate.
Violenta simbolica impotriva victimelor comunismului
facea ca statul roman sa-si asume simbolic continuitatea
cu statul comunist. In 1990 metodele difer, desi in 28-29
ianuarie sau 13-15 iunie nu difereau asa de mult, dar vic-
timele raman aceleasi.
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Cu astfel de metode, statul post-revolutionar reuseste
sa impiedice atunci o Incd posibila intalnire intre marea
majoritate a romanilor si partea de istorie si de memo-
rie de care aveau nevoie pentru o schimbare autentica.
Dar in paralel se afirma si o Romanie minoritara antico-
munistd, una care are nevoie de mituri. Mitul Corneliu
Coposu atunci se naste. Acesta era nu numai o dubla
victima a statului comunist si a celui postcomunist, ci si,
plecand de aici, un lider devenit un adevarat mit politic
inca din timpul vietii sale.

Nu este aici locul sa mergem mai departe cu descrie-
rea rolului pe care il are Corneliu Coposu in viata poli-
tica de dupa 1989. Trebuie numai subliniatd masura in
care reuseste sa transforme multitudinea de resurse uti-
lizate impotriva sa de cdtre stat inainte si dupa 1989 in
resurse in favoarea crezului sau politic.

Corneliu Coposu nu apare in 1990 ca o victima si ca
un simplu opozant, ci ca un lider politic care constru-
ieste institutii, reuseste sa dea credibilitate proiectului
renasterii PNT, apoi face posibila Conventia Democra-
tica. Asa apare si mitul Coposu, creat de el insusi, dar
si de o nevoie colectivd a zonei anticomuniste. Nu era
deci un mit al colectivitdtii nationale, ci numai a unei
parti a acesteia, a celei neimpresionate de propaganda
statald. La nivelul acestei parti din societate se va naste o
cultura politicd anticomunista ale cdrei trasaturi au fost
definite in buna masura inca din 1990 de discursul poli-
tic al lui Corneliu Coposu. Aceasta parte din societate
depasea semnificativ electoratul efectiv al PNTCD, ceea
ce si explica de ce Coposu, in ciuda faptului ca e pre-
sedintele PNTCD, e si principalul element federator al
majoritatii fortelor politice si civice care sunt anti-Iliescu
si anticomuniste. Resursa mitologica hraneste liderul
politic anticomunist si reciproc, cerc virtuos cu atat mai
remarcabil cu cat nu-1 regasim in viata noastra politica
de dupa 1989 decat in cazul de fata.

14



Liderul charismatic

Politologii de azi, toti cei care vor sa inteleaga reali-
tatea postcomunismului, una care produce si realitatea
regimului politic romanesc de azi, vor gasi in Corneliu
Coposu sub lupa Securititii o lectie de atitudine politica,
intelectuald, morald si un comportament care explica
charisma paradoxald a omului politic Corneliu Coposu.
Charisma sa e paradoxald in raport cu razboiul imago-
logic care s-a dus impotriva sa si a apropiatilor sdi poli-
tici din primele zile postrevolutionare. Era prezentat
mediatic ca depasit, batran, urat estetic si urat de popor,
vanzator de tard, razbunator etc. Sicriul 1i este simbolic
pregatit de manifestantii anti-opozitie din 28-29 ianuarie
1990. De la acel sicriu, din TAB-ul trimis de conducerea
FSN in care pare ca fuge de popor precum Ceausescu
cateva sdptamani inainte, Corneliu Coposu se trans-
forma treptat in cel mai remarcabil om politic roman de
dupd caderea comunismului. Aceastd rasturnare de situ-
atie e o caracteristica a marilor lideri politici.

Charisma sa e paradoxala si pentru ca mass-media de
dupd moartea sa, in rarele momente cand isi reaminteste
de ,,Senior”, nu vorbeste despre lider, pune accentul pe
calitatea sa de victimad a represiunii, a Securitatii, a regi-
mului comunist si postcomunist. Aceasta este principala
caracteristica a felului in care memoria nationala e dis-
pusa sa si-1 reaminteascd pe Coposu. Aceastda memorie
nationala e ecoul unui colectiv si dublu sentiment de
vinovatie: vinovdtia fata de lasitatea larg majoritara de
dinainte de 1989 si vinovatia pentru atitudinea la fel de
larg majoritard din 1990.

Inceputul schimbarii de atitudine a avut loc treptat,
un rol importat I-a avut serialul ,Memorialul Durerii”,
procesul ajungand la apogeu in atmosfera din jurul
disparitiei celui care devine, de data asta pentru majo-
ritatea mass-media, ,,Seniorul”. Dar constructia noului

15



mit national nu a fost numai rezultatul unei autentice
emotii colective, ci si al unor convertiri ipocrite. Corne-
liu Coposu a fost in mod artificial depolitizat pentru a fi
mitizat si nationalizat. O mitizare care ascundea omul
politic in favoarea statutului de victimd, in favoarea
modelului moral.

Sigur ca omul politic Coposu e greu de inteles in afara
acestor caracteristici, in afara suferintei, in afara relatiei
de mostenitor politic al lui Iuliu Maniu, si prin acesta
a idealurilor nationale si a unei legitimitati istorice. Dar
statura sa nu pleaca de la aceste caracteristici. Ci chiar
de la faptul cd este in primul rand un om politic, cu toata
nobletea azi pierdutd a acestei vocatii. Si nu unul format
in vremuri normale pentru vremuri normale. Circum-
stantele exceptionale si memoria experientei familiale,
laolaltd cu adoptarea unui model politic ca Iuliu Maniu,
l-au ajutat sa inteleaga politica drept o producatoare de
istorie siideea de lider politic ca fiind acela care are drept
miza supravietuirea statald si a comunitatii nationale.

Personajul Coposu, asa cum il putem citi si in aceasta
carte, nu e o simpla victima, nu este nici un ,utopic”, ci
este omul politic care are curajul confruntarii cu istoria.
Un om politic supus represiunii, dar daca altii nu stiau de
ce sufera, Corneliu Coposu stia de ce suferise si de ce tre-
buie sd sufere cata vreme regimul comunist supravietuia.

Credinta sa crestind e cheia intelegerii seninatatii
sale in fata amenintarilor la care il supune regimul. Dar
nu trebuie sa exagerdm vocatia sa de martir, desi istoria
putea sa mearga si in acea directie. Nu a mers. Coposu nu
este un sfant al inchisorilor, anticomunismul sau nu este
numai moral, ci si politic. Personalitatea sa nu este una
radicald. Misiunea pe care o primise de la Maniu facea din
supravietuirea sa un scop in sine, independent de legiti-
mul instinct de autoconservare. Desi modelul sdu politic
si uman e Iuliu Maniu, pentru a-si indeplini (pro)misiu-
nea, Coposu nu trebuia sa-i impdrtdseasca soarta tragica.
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